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MINISTERSTWO INFRASTRUKTURY Warszawa, dnia 08 listopada 2020 r.

Departament Transportu Drogowego

Znak sprawy: DTD-4.4400.218.2020

Komisja Europejska

Dyrekcja Generalna ds. Rynku Wewnetrznego,
Przemystu, Przedsigbiorczosci i MSP
Zréwnowazony przemyst i mobilnosé

Przemyst motoryzacyjny i zwigzany z mobilnoscia

Odpowiadajgc na pismo z dnia 16 pazdziernika 2020 r. Nr GROW C4/ ) (2020)6051481 dotyczace
przekazania informacji na temat krajowego systemu sankcji zgodnie z art. 84 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2018/858 z dnia 30 maja 2018 r. w sprawie homologacji i nadzoru rynku
pojazdoéw silnikowych i ich przyczep oraz uktadéw, komponentéw i oddzielnych zespotéw technicznych
przeznaczonych do tych pojazdéw, zmieniajgcego rozporzadzenie (WE) nr 715/2007 i (WE) nr 595/2009
oraz uchylajgcego dyrektywe 2007/46/WE Departament Transportu Drogowego Ministerstwa Infrastruktury
przedstawia, co nastepuje.

Na mocy ustawy z dnia 8 listopada 2013 r. o zmianie ustawy — Prawo o ruchu drogowym oraz ustawy o
dozorze technicznym (Dz. U. poz. 1611) zadania dotyczgce m.in. homologacji zostaly przekazane do
Dyrektora Transportowego Dozoru Technicznego. Dyrektor Transportowego Dozoru Technicznego (TDT)
jest wiasciwy miedzy innymi w procesie wydawania $wiadectw homologacii typu pojazdu.

Obowigzujgce na terenie Polski procedury homologacyjne sg uregulowane w ustawie z dnia 20 czerwca
1997 r. — Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2020 r., poz. 110 z pdzn. zm.). Stanowig one
implementacje systemu homologacji okreslonego w:

1. dyrektywie 2007/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 wrzesnia 2007 r.
ustanawiajgcej ramy dla homologacji pojazdéw silnikowych i ich przyczep oraz uktadéw, czesci i
oddzielnych zespotdéw technicznych przeznaczonych do tych pojazdéw (pojazdy kategorii M, N i
0),

2. dyrektywie 2002/24/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 marca 2002 r. w sprawie
homologacji typu dwu- lub trzykotowych pojazdéw mechanicznych i uchylajacej dyrektywe Rady
92/61/EWG (pojazdy kategorii L),

3. dyrektywie 2003/37/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 26 maja 2003 r. w sprawie
homologacji typu ciggnikéw rolniczych lub le$nych, ich przyczep i wymiennych holowanych
maszyn, tgcznie z ich uktadami, cze$ciami i oddzielnymi zespotami technicznymi oraz
uchylajgcej dyrektywe 74/150/EWG (pojazdy kategorii T, C, Ri S).

Wskazane wyzej akty prawne zostaty zastgpione:
rozporzgdzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/858 z dnia 30 maja 2018 r. w
sprawie homologacji i nadzoru rynku pojazdéw silnikowych i ich przyczep oraz uktadow,
komponentéw i oddzielnych zespotéw technicznych przeznaczonych do tych pojazdéw,
zmieniajgcym rozporzadzenie (WE) nr 715/2007 i (WE) nr 595/2009 oraz uchylajgcym
dyrektywe 2007/46/WE (pojazdy kategorii M, N, O),

2. rozporzgdzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 168/2013 z dnia 15 stycznia 2013 r.
w sprawie homologacji i nadzoru rynku pojazdéw dwu- lub trzykotowych oraz czterokotowcow
(pojazdy kategorii L),

3. rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 167/2013 z dnia 5 lutego 2013 r. w
sprawie homologacji i nadzoru rynku pojazdéw rolniczych i lesnych (pojazdy kategorii T, C, R i
S).

Na podstawie art. 11 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/858 powotane zostato
Forum wymiany informacji o egzekwowaniu przepiséw. Zgodnie z ust. 1 tego artykutu, Forum skfada sie z
wyznaczonych przez kazde panstwo czionkowskie przedstawicieli reprezentujgcych ich organy udzielajgce
homologacji oraz organy nadzoru rynku. Przedstawiciel Transportowego Dozoru Technicznego zostat przez
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polskie wladze nominowany do udziatu w posiedzeniach Forum jako przedstawiciel organu wtasciwego do
spraw homologacji na terenie Polski.

W konteksécie organu nadzoru rynku uprzejmie informujemy, ze obecnie trwajg prace Miedzyresortowego
Zespotu ds. Reformy Systemédw Oceny Zgodnosci i Nadzoru Rynku dotyczace nowego ustanowienia
systemu nadzoru rynku w Polsce. Prace te majg m.in. na celu wyznaczenie organéw nadzoru rynku w
obszarach, w ktérych dotychczas organy te wyznaczone nie byly, w tym, w obszarze realizacji
rozporzadzenia (UE) 2018/858 w kontekscie realizacji obowigzkoéw organéw nadzoru rynku natozonych tym
rozporzgdzeniem UE. W zakres prac Miedzyresortowego Zespotu wchodzi takze kwestia
zmiany/zbudowania nowego katalogu sankcji.

Uprzejmie informujemy, ze za akty prawne zawierajgce przepisy naktadajgce sankcje za naruszenia
wymienione w art. 84 ust. 2 i 3 rozporzadzenia 2018/858 mozna uzna¢ ustawe z dnia 6 czerwca 1997 r. —
Kodeks karny (dalej: ,KK”), jak réwniez ustawe z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji (dalej: ,UZNK?").

W odniesieniu do KK warto wskazac, ze penalizuje on nastepujgce czyny:

1) zeznawanie nieprawdy lub zatajanie prawdy przy sktadaniu zeznania majgcego stuzy¢ za dowdd w
postepowaniu sgdowym lub w innym postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawy (w tym takze w
postepowaniu administracyjnym dotyczacym homologacji), za co grozi kara pozbawienia wolnosci od
szesciu miesiecy do 8 lat (art. 233 § 1 KK);

2) niszczenie, uszkadzanie, usuwanie lub zmienianie zapisu istotnej informacji albo udaremnianie w inny
sposob lub znaczne utrudnianie osobie uprawnionej zapoznania sie z takg informacjg za co grozi kara
grzywny, ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat dwoch (art. 268 § 1 KK),

z zastrzezeniem, ze jezeli powyzszy czyn dotyczy zapisu na informatycznym noéniku danych albo prowadzi
do wyrzgdzenia znacznej szkody majatkowej, to sprawca podlega karze pozbawienia wolnosci odpowiednio
do lat trzech (art. 268 § 2 KK) oraz od trzech miesiecy do pieciu lat (art. 268 § 3 KK);

3) podrabianie lub przerabianie dokumentu w celu uzywania go jako autentyczny lub uzywanie takiego
dokumentu za co grozi kara grzywny, ograniczenia wolnosci albo pozbawiania wolnoéci od trzech miesiecy
do pieciu lat (art. 270 § 1 KK);

4) wytudzenie poswiadczenia nieprawdy lub podstepne wprowadzenie funkcjonariusza publicznego lub innej
osoby upowaznionej do wystawienia dokumentu w btgd za co grozi kara pozbawienia wolnosci do trzech lat
(art. 272 KK);

5) uzywanie dokumentu poswiadczajgcego nieprawde za co grozi kara grzywny, ograniczenia wolnosci albo
pozbawienia wolnosci do dwaoch lat (art. 273 KK);

6) usuwanie, podrabianie lub przerabianie znakéw identyfikacyjnych, daty produkcji lub date przydatnosci
towaru lub urzadzenia za co grozi kara pozbawienia wolnosci do trzech lat.

Kara za wskazane powyzej naruszenia wymierzana jest w ramach postepowania karnego przez sad
powszechny wobec sprawcy, ktéry dopuscit sie ktéregokolwiek z przedstawionych czynow.

Nalezy jednak podkresli¢, ze w przypadku naruszen zawartych w art. 268 § 1-3 KK, 272 KK, 273 KK oraz
306 KK sankcja moze zosta¢ natozona takze na osoby prawne, jednostki organizacyjne niemajgce
osobowosci prawnej, ktérym odrebne przepisy przyznajg zdolnos¢ prawng (z wytgczeniem Skarbu Panstwa,

jednostek samorzadu terytorialnego i ich zwigzkéw), spotki handlowe z udziatem Skarbu Panstwa, jednostki
samorzgdu terytorialnego lub zwigzek takich jednostek, spétki kapitatowe w organizacji, podmioty w stanie
likwidacji, przedsiebiorcow niebedacych osobag fizyczng oraz zagraniczne jednostki organizacyjne na
podstawie przepiséw ustawy z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci podmiotow zbiorowych za
czyny zabronione pod grozbg kary (dalej: ,ustawa o odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych”).

Zasadniczg przestanka przypisania odpowiedzialnosci karnej podmiotowi zbiorowemu jest korzys¢, jakg
przyniosto lub mogto mu przynies¢ zachowanie sprawcy. Moze mie¢ ona zaréwno charakter majgtkowy, jak i
niemajatkowy.

Sad powszechny dysponuje szerokim wachlarzem kar, ktére moze wymierzy¢ podmiotowi zbiorowemu. Do
wskazanego katalogu naleza:

- kara pieniezna w wysokosci od 1 000 do 5 000 000 zt, nie wyzsza jednak niz 3 % przychodu osiggnietego
w roku obrotowym, w ktérym popetniono czyn zabroniony bedacy podstawag odpowiedzialnosci podmiotu
zbiorowego,

- przepadek: przedmiotéw pochodzacych chociazby posrednio z czynu zabronionego lub ktére stuzyly lub
byly przeznaczone do popetnienia czynu zabronionego, korzysci majgtkowej pochodzacej chociazby
posrednio z czyny zabronionego, rownowartosci przedmiotéw lub korzysci majgtkowej pochodzacych
chociazby posrednio z czynu zabronionego,

- zakaz promocji lub reklamy prowadzonej dziatalnosci, wytwarzanych lub sprzedawanych wyrobdw,
Swiadczonych ustug lub udzielanych $wiadczen na okres od roku do pieciu lat,



- zakaz korzystania z dotacji, subwenc;ji lub innych form wsparcia finansowego $rodkami publicznymi na
okres od roku do pieciu lat,

- zakaz korzystania z pomocy organizacji miedzynarodowych, ktérych Rzeczpospolita Polska jest cztonkiem
na okres od roku do pieciu lat,

- zakaz ubiegania sie 0 zamoéwienia publiczne na okres od roku do pieciu lat,

- podanie wyroku do publicznej wiadomosci.

Ponadto warto podkreslic, ze zgodnie z art. 53 § 1 KK sad wymierza kare wedtug swego uznania, w
granicach przewidzianych przez ustawe. Dodatkowo bierze on pod uwage w szczegolnosci rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na sprawcy obowigzkéw oraz rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa. W
konsekwencji mozna stwierdzi¢, ze zaréwno skala wystepowania naruszen ftj. liczba niezgodnych z
wymogami pojazdéw, uktadéw, komponentow lub oddzielnych zespotéw technicznych udostepnianych na
polskim rynku, jak réwniez waga poszczegdlnych naruszen jest uwzgledniana przez sgd powszechny przy
miarkowaniu wysokoéci kary. W kazdym przypadku organ ten powinien przedstawi¢ uzasadnienie swojego
rozstrzygniecia w zakresie wyboru rodzaju kary oraz jej rozmiaru.

Jezeli chodzi o przepisy UZNK, to nalezatoby zwréci¢ uwage na art. 10 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1. Pierwszy z
nich wskazuje, ze niedozwolone jest takie oznaczenie towaréw lub ustug albo jego brak, ktére moze
wprowadzi¢ klientow w btgd co do pochodzenia, ilosci, jakosci, sktadnikéw, sposobu wykonania,
przydatnosci, mozliwosci zastosowania, naprawy konserwaciji lub innych istotnych cech towaréw lub ustug, a
takze zatajenie ryzyka jakie wigze sie z korzystaniem z nich. Wobec tego polski prawodawca uznaje za
nieuprawnione wszelkie dziatania zatajajgce prawde, ktére mogg doprowadzi¢ udostepnienia na rynku
pojazdéw, uktaddéw, komponentéw i oddzielnych zespotow technicznych, jak i wycofania ich od
uzytkownikow.

Natomiast drugi z przywotanych przepisow uznaje za czyn nieuczciwej konkurencji rozpowszechnianie
nieprawdziwych lub wprowadzajgcych w btad wiadomo$ci o swoim lub innym przedsiebiorcy albo
przedsiebiorstwie w celu przysporzenia korzysci lub wyrzadzenia szkody. Informacje te mogg dotyczy¢ m.in.
0s6b kierujgcych przedsiebiorstwem, wytwarzanych towardéw lub Swiadczonych ustug, stosowanych cen a
takze sytuacji gospodarczej lub prawnej. Z kolei zachowanie wypetniajgce przestanki zawarte w tym
przepisie polega na postugiwaniu sie nieprzystugujgcymi lub niescistymi tytutami, stopniami albo innymi
informacjami o kwalifikacjach pracownikow, nieprawdziwymi atestami, nierzetelnymi wynikami badan oraz
nierzetelnymi informacjami o wyréznieniach lub oznaczeniach produktéw lub ustug. W praktyce oznacza to,
ze zakres przedmiotowy wskazanej normy obejmuje takze wykorzystywanie przez podmioty gospodarcze
oraz stuzby techniczne o$wiadczen, wynikow badan, danych lub specyfikacji technicznych niezgodnych z
prawdg podczas procedur homologacyjnych.

W przypadkach naruszenia art. 10 ust. 1 UZNK oraz art. 14 ust. 1 UZNK przez podmioty gospodarcze oraz
stuzby techniczne podmiot, ktdérego interes zostat zagrozony lub naruszony, moze domagacé sie przed
sgdem powszechnym:

- zaniechania niedozwolonych dziatan,

- usuniecia skutkow niedozwolonych dziatan,

- ztozenia jednokrotnego lub wielokrotnego o$wiadczenia odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie,

- naprawienia wyrzgdzonej szkody na zasadach ogdlnych,

- wydania bezpodstawnie uzyskanych korzysci, na zasadach ogélnych,

- zasgdzenia odpowiedniej sumy pienieznej na okreslony czyn cel spoteczny zwigzany ze wspieraniem
kultury polskiej lub ochrong dziedzictwa narodowego — jezeli czyn nieuczciwej konkurencji byt zawiniony.

Ponadto sad powszechny — na wniosek uprawnionego oraz na podstawie art. 18 ust. 2 UZNK — moze
réwniez orzec o wyrobach, ich opakowaniach, materiatach reklamowych i innych przedmiotach bezposrednio
zwigzanych z popetnieniem czynu nieuczciwej konkurencji, w szczegdlnosci postanowi¢ o ich zniszczeniu
lub zaliczeniu na poczet odszkodowania. Ponadto czyny nieuczciwej konkurencji wskazane w art. 10 ust. 1
UZNK oraz art. 14 ust. 1 UZNK objete sg przepisami o charakterze karnym. Wszakze zaréwno oznaczanie
lub — wbrew obowigzkowi — nieoznaczanie towaréw albo ustug wprowadzajgce klientéw w btgd co do
pochodzenia, ilosci, jakosci, sktadnikéw, sposobu wykonania, przydatnosci, mozliwosci zastosowania,
naprawy, konserwacji lub innych istotnych cech towardw lub ustug albo nieinformowanie o ryzyku jakie wigze
sie z korzystaniem z nich, narazajgce w ten sposéb klientéw na szkode, oraz rozpowszechnianie
nieprawdziwych lub wprowadzajgcych w btad informacji o swoim przedsiebiorstwie lub przedsiebiorcy w celu
przysporzenia korzysci majgtkowej lub osobistej sobie, swojemu przedsiebiorstwu lub osobie trzeciej,
podlegajg karze aresztu albo grzywny.

Z powazahiem,
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