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Andra versionen av Deklarationen om digitala rattigheter och principer gicks igenom och
SE framforde starkt behov av referenser till internationell rétt och méanskliga rattigheter som
fick stod av flera MS men som sedan ifragasattes i analysen av RRT och KOM. Aven
strykning av referensen till Digital Policy Program och KOMs 6vervakning av MS
genomférande av principerna genererade stod fran flera MS. ORDF meddelade att MS
kommer att kunna lamna in skriftliga kommentarer, men paminde om att vi nu ar pa
sluttampen av férhandlingen.

Vid genomgangen av kompromissforslaget for artikel 30-39 och 59-62 i Al-akten var det
framst artiklarna om utpekande av nationella myndigehter, EU-databasen for hogrisk-
system, 6vervakning och incidentrapportering som genererade kommentarer. ORDF
meddelade ocksa att de avser ligga fram en ldgesrapport for Al-akten vid TTE-radet i juni.

Niasta radsarbetsgruppsmote den 3 maj har Data-akten pa agendan och den 5 maj
behandlas Al-akten och elDAS.

Dp. 1 Deklarationen om digitala rattigheter och principer — synpunkter pa andra
kompromissférslaget

ORDF gick igenom de storsta justeringarna i enlighet med kompromissférslaget. ORDF hade tagit
omhand MS kommentarer om manskliga rattigheter bade i skl 0 och i det inledande stycket. ORDF
noterade dven MS énskemal om att inte anvénda begreppet peoples’ rights och hade hérsammat
detta och &ven justerat férslaget avseende utbildningsinsatser. ORDF hade &ven tagit hansyn till
kommentarer om spraklig och kulturell mangfald i skal 4, Al i kapitel lll och atagandet i kapitel 1V.

KOM var positivt installda till justeringarna som gjorts och sag framfor sig ett undertecknande av alla
tre institutionerna under innevarande ORDF.

Skalen

SE fragade om det fanns nagot skal till att peoples’ rights inte bytts ut mot human rights i skl 4 da
detta gjorts pa 6vriga stallen i dokumentet, eller om det var ett férbiseende samt framférde behov av
justering dven har. ORDF aterkopplade att det endast var ett férbiseende fran deras sida och skulle
se till att det justerades. SE 6nskade aven tillagg av referens till international law and human rights
law i skél 7 och i artikel 1 b samt meddelade att detta var en mycket viktig fraga fér SE att fa gehor for



att kunna stodja deklarationen. Stod for att 1agga in referens i ett skal (men inte i artikeln) fran
samt eventuellt stod fran Aterkopplingen fran RRT var att
e avradde fran en hanvisning till internationell ratt och manskliga rattigheter da det blir

dubbelhénvisning och 6verflsdigt genom att det redan ingar i artikel 51 i EUs stadga. RRT menade att
om det &r trots detta maste tas med sa ar det lampligare med en referens i skal 0 och endast dar.
KOM kunde mdgjligen acceptera en hanvisning till artikel 51 i EUs stadga i skal 0 som en kompromiss
och papekade sarskilt att detta &r en EU-text som inte syftar till att anvandas i diskussioner om

grundlaggande rattigheter utanfér EU.

anskade att texten tydligare ska spegla de positiva aspekterna av digitalisering.
egreppet aspirational i relation till manskliga rattigheter, vilket KOM inte kunde stédja.

ytterligare malséattningar i skal 4 kopplat till integritet och skydd for personliga

konsumenter. KOM menade att dessa referenser redan tas upp i kapitel III.

och onskade strykning av hakparentesen i skal 8. onskade en tydlig kopp

deklarationen om hakparentesen i skal 8 skulle sta kvar. KOM paminde om att de inte ser en poédng

med en deklaration de inte kan 6vervaka MS genomférande av malsattningarna och att de kommer

att insistera pa detta.

Onskade stryka

Inledningen

KOM o6nskade referens till grundlaggande rattigheter istallet for till universella réttigheter..é‘)nskade
ha kvar universella rattigheter. SE fragade vilka rattigheter som avses och énskade strykning
alternativt hanvisning till EU-stadgan om grundlédggande rattigheter. KON svarade att det avser de
varden som refereras till i skal 0 som grundar sig pa artikel 2 i férdraget fér Europeiska unionen.

Kapitel |

Hénskade att hanvisning till rattigheterna pa digitala marknaden aterspeglas i texten. SE framférde
ehov av referens till internationell international law and human rights law i punkt 1 b och fick
aterkoppling enligt ovan under rubriken Skalen.

Kapitel Il
med stdd av onskade referera till all persons istéllet for men and women i Eunkt 2

or att inkludera alla kon. onskade dven exemplifiera listan med sarbara personer. och
framforde att det vore olyckligt att diskutera genderfragan i relation till deklarationen oc
oppades att ar att hitta en bra balans och sag att det potentiellt skulle ga att stédja en skrivning
om all people.

ORDF svarade att
det ar en balansgang att hitta ratt vag och skulle se éver@@@@férslag om att referera till all people

istallet.

framférde tveksamhet rérande sogial responsibility i punkt 2 c..framférde stod for existerande
skrivning och 6nskade inte jus ering.éfrégade hur punkt 3 a ska uppfyllas och om det férvantas att
MS ger ekonomiska bidrag. onskade formuleringen open, safe and secure internet i punkt 3 a da
detta ar en etablerad skrivning. onskade lagga till begreppet effektiv i relation till digital
konnektivitet i punkt 3 och énskade lyfta once only-principen rérande digitala offentliga tjanster i punkt
6. KOM ansag att tillagget om kritiskt tdnkande i punkt 4 b passade battre i kapitel V. med stod
av onskade dven skrivning om atagande kopplat till den digitala kénsklyftan i punkt 4.
framforde behov av atf frémja konnektivitet &ven till féretag och énskade direkt hanvisning till digital
utbildning i punkt 4 b.hé‘)nskade justering i punkt 5 for att satta safe fore healthy rérande
arbetsmiljén. KOM paminde om att referensen till Iag inkomst i punkten om konnektivitet ar tagen fran
Koden for elektroniska kommunikationer for att hitta en bra kompromiss.

Kaptiel 111

Pb‘nskade fortydligande om avsikten med olaglig diskriminering i punkt 7 b o¢ch undrade om det
inns laglig diskriminering. onskade hellre skriva discrimination of any kind.‘stédde att stryka
unlawful. KOM men att om genomférandet inte ska ske pa ett olagligt satt och att formuleringen
ar ett fortydligande. onskade tillagg av tva strecksatser avseende Al och algoritmer i punkt 7 som
kommer att lamnas In skriftligen igen och énskade behalla digital souverignty is promoted i punkt 9 a.
KOM framférde att de inte kunde kommentera detta i nuldaget d4 det saknades skrivningar men
6nskade inte gora nagra storre forandringar i detta sena skede. med stéd av onskade andra
determine peoples choices i punkt 7 c till affect peoples autonomy da det &r den viktiga aspekten i
sammanhanget. KOM skulle se 6éver formuleringen.@@6nskade ha kvar interoperable i punkt 9 a.
ORDEF aterkopplade att det tagits bort for att tillmétesga andra MS.

Kaptiel IV
.(’jnskade lagga till ongoing framfér efforts..dnskade justering enligt tidigare kommentarer



avseende hate speech samt tillagg om suveranitet som de avsag lamna in efter métet.-t‘jnskade
justeringar i punkt 11 med tillagg av unlawful scensorship and intimidation. KOM skulle se éver
skrivningen, men var tveksam till den som fbreslagits.iénskade justering av punkt 12 for att vara i
linje med Mediadirektivet och av punkt 13 e for att vara I linje med Audiovisuella direktivet.amed
stod avm{'jnskade justering i punkt 13 for att aterspegla att alla plattformar omfattas och
inte endast de stora. ORDF paminde om mycket stora plattformars sarskilda skyldigheter och

onskade darfor ha kvar skrivningen. KOM hanvisade till nyligen antagna lagstiftningen pa omradet,
men skulle se éver formuleringen.

Kapitel V
.med stod av*och undrade varfor cybersdkerhet inte inkluderats i texten och
onskade justering av detta for att det ska vara tydligt att den digitala domé&nen ska respekteras.

ORDF hade férsokt baka in allt detta i begreppet malicious cyber activites for att ta hansyn till sa
manga synpunkter som méjligt men skulle se éver texten igen.ﬁonskade ha kvar referens till
pa rorligheten for in |V|der

hybridhot i punkt 14 a. onskade tillagg i punkt 17 a for att p
med stdd av och onska e
byta ut online mot digital environment sist i ﬁkt 17 c. ORDF meddelade att de var ett forbiseende

onskade tillagg av évegé‘)nng av uppgifter mellan leverantérer.

att detta inte gjorts och avsag justera detta. Onskade skrivning om stéd till offer i punkt 17 c. KOM
paminde om att det i sa fall handlar om att hantera konsekvenser vilket inte alls finns med i férslaget
hittills. Ett tillagg har kommer att leda till behov av genomgaende justeringar, vilket kommer att bli
problematiskt.

Kapitel VI

Pc’)’nskade tillagg av digital i punkt 22 b green and digital transition samt tillagg om 6kad
ransparens for att mojliggéra informerade konsumentval i relation till resursanvandning. KOM
menade att tilldgget av digital innebar tva ataganden och att punkten ar tankt att fokusera pa den
grona omstallningen.

ﬁdnskade fortydligande rérande den fortsatta processen for deklarationen. ORDF
meddelade att de aterkommer sa snart de kan och bad MS skicka in eventuella skriftliga férslag
snarast och paminde om att vi ar i det absoluta slutskedet av behandlingen av deklarationen.

Dp. 2 Al-akten (AlA) — synpunkter pa kompromissférslag for artikel 30-39 och 59-62

ORDF meddelade att de avser lagga fram en lagesrapport for AlA vid ministerradsmoétet i juni och
alltsa inte planerar na en partiell allman inriktning som det ryktats om. ORDF kommer dock att
fortsatta arbetet med att ta fram och presentera kompromissversioner i radsarbetsgruppen under hela
juni manad. KOM [amnade en generell kommentar rérande ytterligare referenser och likriktning med
regleringen om medicinsk utrustning och manade till forsiktighet da denna reglering &r mycket mer
detaljerad och ar uppbyggd pa annat satt an AlA.

Artikel 30

Pdnskade forbud mot konsulttjanster i punkt 5. SE framférde behov av ytterligare fortydligande om
onfidentialitet med hanvisning till nationell och EU-lagstiftning i punkt 6 medan@8var néjda med
referensen till artikel 70. ORDF forklarade att de lagt in referens till nationell och EU-lagstiftning i
artikel 70 och menade att det inte kan ldggas in 6verallt i forslaget utan boér laggas in pa ett stélle med
referenser dit.i(‘jnskade fortydligande om hur langt informationsutbytet mellan KOM och MS ska

ga i punkt 6.

Artikel 31
.menade att det kommer att kréva stora resurser och ifragasatte proportionaliteten.

Artikel 32

.C’)nskade referens till databasen NANDO i punkt 2. valkomnade tillagget i punkt 5 men
onskade mer specifik tidsgréns, exempelvis 72 timmar. noterade att det inte finns nagon tidsgréns
och bad om motivering. KOM hanvisade till att det finns riktlinjer inom omradet och att 5 ar &r den
rekommenderade tidsgrénsen.

Artikel 33
.6nskade forklaring till att notified body har en legal personality i punkt 1..6nskade klargérande



punkt 6.@8stédde strykningen i punkt 10 och onskade tillagg av referens till Direktivet for
medicinsk utrustning i punkt 10 och undrade vartor detta inte omh&ndertagits. ORDF svarade att de
s& langt som mojligt férsokt referera till relevanta lagstiftningar och géra texten sa likriktad som majligt
dar det ar relevant.

att orgar&l ar rattsligt oberoende i punkt 4 och anpassning till tre EU-direktiv om konfidentialitet i

Artikel 34

!(b‘nska e justering punkt 3 till only with prior approvement of the provider.,bnskade strykning av
artikel 34.@®framférde bekymmer med artikel 34 med hanvisning till sin konstitution med strikt
begréansning av vilken typ av uppgifter kan laggas ui ié entreprenad.-dnskade darfor flexibilitet for

MS och erbjod att komma med alternativ skrivning. undrade varfor punkt 4 andrats och menade
att det &r oklart vem som ska halla informationen under de 5 aren. ORDF svarade att justeringen i
punkt 4 tillkommit enligt dnskemal fran andra MS.

Artikel 34a
.undrade over skalet till tillagget av punkt 2 och befarade ¢kad administrativ bérda.

Artikel 36

6nskade behalla den féregaende formuleringen av punkt 1. SE énskade stryka sufficient i punkt
. ORDF menade att ersattningen av suspicions med sufficient reason to consider baseras pa
6nskemal fran MS.

Artikel 37

Qanség att kompetensen for aktuella myndigheter gar for 1angt i punkt 2 och 3..6nskade stryka
referenserna till genomférandeakter i punkt 4.

Artikel 38

6nskade undantag for notified bodies enligt bilaga Il i punkt 1 och.ifrégasatte strykningen av
ember States i punkt 2.

Artikel 39
onskade klargérande av vilken notifierad body som ar kompetent. undrade 6ver relationen
mellan kraven i artikel 33 1 och artikel 39 och 6nskade klargérande i texten. undrade vem som

ska gora coformity assessments i relation till tredjeland. KOM fortydligade att det ar ett 6msesidigt

avtal dar det anges vilken notified body som blir kompetent.

Artikel 59

onskade ha kvar guidance i punkt 7. ORDF svarade att det strukits for att inte skapa oklarheter da

et kan sammanblandas med KOM kommande guidelines. undrade om justerade texten innebar
att MS kan nominera en enda myndighet som kan inneha alla tre rollema.#framfdrde behov
flexibilitet for MS avseende vilken eller vilka myndigheter som pekas ut na |oneIIt.-undrade aven
om bedémningen av detta ska ske under nationell eller EU-lagstifthing. ORDF svarade att punkt 2
ska lasas ihop med skil 77 som ORDF fortfarande arbetar pa, men dar kommer det att framga att MS
kan peka ut en eller flera myndigheter fér uppgifterna i AIA. KOM 6nskade helst linjart genomférande
i MS. SE framférde dnskemal om strykning av eller alternativ skrivning i punkt 4 och ifragasatte varfér
punkt 5 finns kvar med hanvisning till artikel 84.5. ORDF menade att strykningen som gjorts i punkt 4
syftade till att latta bérdan fér MS och att punkt 5 behéver vara kvar d& KOM behéver input fran MS
da de ska leverera rapporter enligt artikel 84 2.

Artikel 60

ansag att de som 6vervakar databasen bor listas och undrade varfor providers och inte users
omfattas i punkt 2..6nskade fortydligande kring EU-databasen i punkt 1 och om konsekvenser om
korrekt data inte levereras i punkt 2.dénskade aven info om vem som ansvarar for uppratthallandet
av databasen i punkt 5. undrade 6ver MS ansvar kopplat till upprattandet av databaserna.i
undrade hur databaserna ska integreras med andra databaser. SE frdgade om syftet med
tillgéngliggérande for allménheten genom databasen i punkt 5a och ORDF svarade att menade att de
forsokt hitta en balans mellan MS kommentarer om transparens och skydd av uppgifter samt
afférshemligheter.adnskade stryka artikel 60, men om detta inte &r méjligt 6nskades méjlighet till
anpassning enligt nationell lagstiftning. @@sag aven behov av att exkludera Al-system for
brottsbek&mpning och gransévervakning.

Artikel 61



av slumpmassiga kontroller, vilket KOM bekréaftade kommer att ske. onskade att
6vervakningssystemet endast bor fa tillgang till anonymiserade data. M svarade att om data ar
personlig ar GDPR tillamplig och utgdr ett skydd. vdlkomnade justeringarna i punkt 4 men
onskade tillagg att kénsliga data endast kan delas med kompetenta myndigheter. KOM framférde att
om det finns forbud mot att dela specifika data via annan lagstiftning s kommer data inte att delas i
enligt artikel 61.@#frdgade om referensen i punkt 4 inte bor vara till hela bilaga Ill. SE framférde
dnskemal om strykning i punkt 2 om 6vervakningssystemets informationstillhandahallande och
fragade om det ar mgjligt att ateranvanda befintliga system och planer fér 6vervakning i punkt 4.

.O'nskade att denna artikel omfattas av artikel 70 1..6nskade atﬁst market activites omfattas

Artikel 62

valkomnade att medicinska produkter finns i separat punkt.Fdnskade l&agga tillbaka
malfunctioning i rubriken medan ORDF och KOM menade att det redan ar inkluderat och inte
behdver sta i rubriken.@®onskade ursprunglig text i punkt 1 samt Iagga till definition av serious
incident octhnska e justera samma definition i artikel 3.éundrade om relationen mellan punkt 1
och artikel 19 1 produktsékerhetsdirektivet och undrade hur bedémningsproceduren ska ske och om
det kommer att behévas notifiering enligt bade AIA och produktsékerhetsregleringen eller om en
racker. KOM svarade att forhandlingen fortfarande pagar avseende produktsakerhetsdirektivet men
att notifieringen bér ske enligt AIA och endast en gang for att undvika dubbla bérdor, men sag behov
av att folja fragan. SE ifragasatte strykningen i férsta stycket i punkt 1 och framférde att vi ser behov

av precisering av tidsférhallanden for rapportering i andra stycket i punkt 1.

ORDF meddelade att de kommer att presentera en ny artikel rérande guidance fran KOM i enlighet
med 6nskemal fran flera MS.

ORDF meddelade att de vid kommande radsarbetsgruppsmoéte den 3 maj kommer att avsluta
artikelgenomgangen av Dataakten och att radsarbetsgruppsmétet den 5 maj kommer att ha AIA
artikel 70-85 samt elDAS pa dagordningen.

Dp. 3 Ovriga fragor

Fpresenterade ett kommande_evenemang med diskussion uppférandekod och mérkningssystem
opplat till Al-akten den 12 maj.?ﬁnskade information om nar fragan om telekom kopplat till
Ukraina tas upp och i vilken arbetsgrupp det kommer att ske.
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