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I. HECHOS

La sociedad demandante en el litigio principal, VG Media, es una entidad de gestiéon que
representa a los editores de prensa alemanes. VG Media habia suscrito con los titulares de
los derechos el “contrato de ejercicio de derechos para televisidn, radio y editores”, en
virtud del cual los titulares le conceden los derechos actuales, v tos que adquieran durante la
vigencia del contrato, relativos a los trabajos de prensa que produzcan en linea (no
impresos), para su ejercicio exclusivo. Opcionalmente, se puede incluir el derecho de hacer
accesibles al pablico partes de trabajos de prensa mediante motores de biisqueda
profesionales, y/o el derecho de hacer accesibles al pablico partes de trabajos de prensa por

servicios que elaboren contenidos similares.

Por su parte, la demandada Google Inc, bajo los dominios www.googlede y

www.google.com, explota el conocido motor de biisqueda, destinado a encontrar paginas de

internet.

Google Inc. explota también el servicio Google News, accesible de forma independiente en
Alemania a través de news.google.de o de news.google.com, en el que, en forma de revista,
se muestran noticias procedentes de un reducido nimero de fuentes. Tal muestreo de
noticias se hace a través de un breve resumen, o suippet, del sitio web, normalmente
utilizando las frases introductorias. A través de sus servicios AdWord y AdSense, la
demandada inserta a titulo oneroso anuncios publicitarios de terceros en paginas web

propias y de otros.
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VG Media interpuso acciones contra Google Inc. por entender que ésta, a través de su

agregador de noticias, Google News, habia vulnerado el derecho conexo de los editores de
prensa alemanes introducido en los articulos 87.1.f) v 87.g.4) de la Urgebesetz (Ley de
Derechos de Autor de Alemania). En este contexto, VG Media habia denunciado que la
demandada habia utilizado en el pasado, para sus propios servicios, fragmentos de texto
(smippers) e imagenes procedentes de las ofertas de los miembros de su asociacién, sin
pagar remuneracion alguna. Por lo cual, solicita se le indemnice por el uso de fragmentos de
texto, imagenes y videos para mostrar resultados de blisquedas y resimenes de noticias
desde el 1 de agosto de 2013. Asimismo, reclama informacion y la reparacién del dafio

causado.

Dado que, segin el Landgericht Berlin, la resolucién del litigio planteado depende de la
aplicabilidad al caso de los articulos 87f y 87g) de la Ley de Derechos de Autor alemana, asi
como que la misma no ha sido objeto de notificacién a la Comision, en virtud del articulo 8,
apartado 1, de la Directiva 98/34 —lo que, conforme a la jurisprudencia del Tribunal de
Justicia, la haria inaplicable frente a los particulares-, s¢ impone determinar si las
disposiciones contenidas en la citada Ley de Derechos de Autor, constituyen o no un
“reglamento técnico”, a efectos del citado articulo de la Directiva 98/34. A juicio del 6rgano
jurisdiccional remitente, tales normas retinen las notas contenidas en los puntos 5 y 11 del

articulo 1 de la Directiva 98/34, exponiendo los argumentos por los que asi lo entiende.

II. CUESTION PREJUDICIAL PLANTEADA

El Landgericht Berlin (Alemania) plantea al Tribunal de Justicia, las siguientes cuestiones:

1) [ Constituye una disposicion nacional que prohibe hacer accesibles al piiblico trabajos
de prensa o partes de los mismos (salvo palabras sueltas o fragmentos muy cortos de
texto) exclusivamente a los operadores profesionales de motores de biisqueda y a los
prestadores de servicios profesionales que elaboran contenidos, pero no a los demads
usuarios (incluidos los profesionales), una disposicion no especificamente dirigida a
los servicios definidos dirigida a los servicios definidos en el articulo 1, puntos 2 y 5,
de Ia Directiva 98/34/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 22 de junio de
1998, por la que se establece un procedimiento de informacion en materia de las

normas y reglamentaciones técnicas y de las reglas relativas a los servicios de la
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sociedad de la informacidn (en su versién modificada por la Directiva 98/48/CE del

Parlamento Europeo y del Consejo, de 20 de julio de 1998)?

2) En caso de respuesta negativa a la pregunta anterior, ;constituye una disposicion
nacional que prohibe hacer accesibles al piiblico trabajos de prensa o partes de los
mismos (salve palabras sueltas o fragmentos muy cortos de texto) exclusivamente a
los operadores profesionales que elaboran contenidos, pero no a los demids usuarios
(incluidos los profesionales), un reglamento técnico en el sentido del articulo 1, punto
11, de la Directiva 98/34/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 22 de junio de
1998, por la que se establece un procedimiento de informacion en materia de las
normas y reglamentaciones técnicas y de las reglas relativas a los servicios de la
sociedad de la informacién (en su version modificada por la Directiva 98/48/CE del
Parlamento Europeo y del Consejo, de 20 de julio de 1998), a saber, un reglamento de

obligade cumplimiento relativo a la prestacidn de un servicio?

III. MARCO NORMATIVO DE APLICACION

iIL.1. Derecho Europeo

7. La presente cuestion prejudicial versa sobre la interpretacion de la Directiva 98/34/CE del
Parlamento Europeo y del Consejo, de 22 de junio de 1998, por 1a que se éstablece un
procedimiento de informacion en materia de las normas y reglamentaciones técnicas y
de las reglas relativas a los servicios de la sociedad de la informacion', en su versién
modificada por la Directiva 98/48/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 20 de
julio de 1998> -en lo sucesivo, “Directiva 98/34”-. Tal Directiva, aun cuando no esté
vigente a dia de hoy’, resulta aplicable ratione temporis a los hechos enjuiciados en el litigio

principal.
8. Elarticulo 1, puntos 2, 5 y 11, de la Directiva 98/34, dispone que:

«A efectos de la presente Directiva, se entenderd por:

[]

' DO L 204 de 21.7.1998, p, 37.

DO L 217 de 5.8.1998, p. 18.

* Derogada por la Directiva (UE) 2015/1535 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 9 de septiembre de 2015,
por la que se establece un procedimiento de informacién en materia de reglamentaciones técnicas y de reglas
relativas a los servicios de la sociedad de la informacién (DO L 241 de 17.9.2015, p. 1).
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2) “servicio”: todo servicio de la sociedad de la informacidn, es decir, todo servicio
prestado normalmente a cambio de una remuneracion, a distancia, por via electrénicay a
peticion individual de un destinatario de servicios.

A efectos de la presente definicion, se entenderd por:
—  “adistancia”, un servicio prestado sin que las partes estén presentes simulténeamente;

—  “porvia elecirdnica”, un servicio enviado desde la fuente y recibido por el destinatario
mediante equipos electronicos de tratamiento (incluida la compresion digital) y de
almacenamiento de datos y que se transmite, canaliza y recibe enteramente por hilos, radio,
medios pticos o cualquier otro medio electromagnético;

— “a peticién individual de un destinatario de servicios”, un servicio prestado mediante
transmision de datos a peticion individual.

En el anexo V figura una lzsta indicativa de los servicios no cubiertos por esta definicion.
]

J) “Regla relativa a los servicios”, un requisito de cardcter general relativo al acceso a
las actividades de servicios contempladas en el punto 2) y a su ejercicio, especialmente las
disposiciones relativas al prestador de servicios, a los servicios y al destinatario de
servicios, con exclusion de las normas que no se refieren especificamente a los servicios
determinados en dicho punto.

2
A efectos de la presente definicion:

- se considerard que una norma se refiere especificamente a los servicios de la
sociedad de la informacion cuando, por lo que respecta a su motivacion y al texto de su
articulado, tenga como finalidad y objeto especificos, en su totalidad o en determinadas
disposiciones concretas, regular de manera explicita y bien determinada dichos servicios,

- se considerard que una norma no se refiere especificamente a los servicios de la.
sociedad de la informacion cuando sélo haga referencia a esos servicios zmpltc:ta 0
mczdentalmente

[-.]

11 “Reglamento técnico”, las especificaciones técnicas u otros requisitos o las reglas
relativas a los servicios, incluidas las disposiciones administrativas que sean de aplicacion
y cuyo cumplimiento sea obligatorio, de iure o de facto, para la comercializacion,
prestacion de servicio o establecimiento de un operador de servicios o la utilizacion en un
Estado miembro o en gran parte del mismo, asi como, a reserva de las contempladas en el
articulo 10, las disposiciones legales, reglamentarias y administrativas de los Estados
miembros que prohiben la fabricacion, importacién, comercializacion o utilizacién de un
producto o que prohiben el suministro o utilizacion de un servicio o el estableczmzenfo
como prestador de servicios. :

[..]»

En virtud del articulo 8, apartado 1, parrafo primero, de la Directiva 98/34:

«Sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 10, los Estados miembros comunicaran
inmediatamente a la Comisidn todo proyecto de reglamento técnico, salvo si se trata de una
simple transposicion integra de una norma internacional o europea, en cuyo caso bastard
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una simple informacion referente a dicha norma; igualmente, los Estados miembros
dirigirdn a la Comision una notificacion referente a las razones por las cuales es necesaria
la adopcion de ial reglamento técnico, a menos que dichas razones se deduzcan ya del
proyecto.»

1I1.2 Derecho Alemén

10.

11.

12.

Segin el auto de planteamiento de la cuestion prejudicial, la Ley de Derechos de Autor
(Urgebergesetz), que no fue objeto del procedimiento de notificacion previsto en el
articulo 8, apartado 1, de la Directiva 98/34 -y que entré en vigor el 1 de agosto de 2013-,
en sus articulos 87f a 87h establece lo siguiente:

» Los editores de prensa tienen el derecho exclusivo de autorizar la puesta a disposicién
al publico de las publicaciones de prensa o de partes de las mismas con caricter
comercial, salvo en ¢l caso de que se trate de palabras individuales o de fragmentos

minimos de texto (art. 87.1.1).

= Asimismo, es permisible la puesta a disposicién al publico de publicaciones de prensa
o de partes de las mismas, salvo si se lleva a cabo por proveedores comerciales de motores
de bisqueda o por proveedores comerciales de servicios que procesen informacion de una
forma similar. Ademas, las provisiones de la parte 1 de la seccién 6 (excepciones y limites

a los derechos de autor) se aplican mutatis mutandis (art. 87.g.4).
IV. CONSIDERACIONES PRELIMINARES

El presente asunto versa sobre la consideracién que debe atribuirse a la normativa

nacional alemana de derechos de autor desde el punto de vista de la Directiva 98/34.

Los articulos 87f a 87 h de la Ley de Derechos de Autor alemana consagran el derecho
exclusivo de los editores de prensa a autorizar la puesta a disposicién del piblico de
trabajos de prensa o partes de los mismos, asi como la prohibicion de puesta a disposiciéon
del publico de los mismos trabajos de prensa o parte de ellos, cuando tal actividad se lleva

a cabo por un proveedor profesional de motores de bisqueda o un prestador de servicios

-profesionales que elabore contenidos de forma similar. Lo que, a sensu contrario, supone

que tal puesta a disposicion del pablico de trabajos de prensa o partes de los mismos
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resulta posible en Alemania cuando la realizan los propios usuarios (incluidos los usuarios

profesionales).

13. La peticién de decision prejudicial se enmarca en el contexto de un litigio en Alemania
entre la entidad de gestion VG Media, que agrupa a los editores de prensa en ese Estado
miembro, y explota los derechos sobre sus trabajos de forma exclusiva durante el periodo
de vigencia del contrato, y Google Inc., 1a cual, a través de su servicio Google News, ha
pucsto a disposicion del publico en forma de revista de noticias, fragmentos (snippers) de
trabajos de prensa, sin autorizacion de la entidad de gestién titular de los derechos, y sin
haber pagado por ello remuneracién alguna. La peticién de indemnizacién de dafios se
circunscribe a la actividad desarrollada por Google Inc. a través de Google News, desde el
1 de agosto de 2013, en que entré en vigor en Alemania la Ley de Derechos de Autor, que

reconoce éste derecho conexo o afin a favor de los editores de prensa®.

14. Dado que Alemania no notificé a la Comisidn, en aplicacioén del articulo 8, apaﬂado 1, de
la Directiva 98/34, el proyecto de Ley de Derechos de Autor, en la consideracion de que la
misma no constituia un “reglamento técnico”, es imprescindible determinar, a juicio del
Landgericht Berlin, si tal norma es o no un “reglamento técnico”. Segin consolidada
jurisprudencia del Tribunal de Justicia’, la falta de notificacion a la Comisién, en caso de
que la norma en cuestidn constituya un “reglamento técnico”, s¢ sanciona con su -

inaplicabilidad.

V. _OBSERVACIONES A LAS CUESTIONES PREJUDICIALES

15. El 6rgano remitente se dirige al Tribunal de Justicia con el fin de saber si una disposi'ciéh
nacional que prohibe hacer accesibles al publico trabajos de prensa o partes de los mismos
(salvo palabras sueltas o trozos muy pequefios de texto) a los operadores profesionales. de
motores de busqueda o a los proveedores de servicios profesionales que elaboren
contenidos de forma similar, pero no a los demas usuarios (incluidos los usuarios
profesionales), es 0 no una disposicidn “no especificamente dirigida” a los servicios, en el

sentido del articulo 1, punto 5), ultimo pérrafo, segundo guidn, de la Directiva 98/34.

4 La Ditectiva 2001/29/CE de] Parlamento Europeo y del Consejo, de 22 de mayo de 2001, relativa a la
armonizaci6n de determinados aspectos de los derechos de autor y derechos afines a los derechos de autor en la
sociedad de 1a informacion (DO L 167 de 22.6.2001, p. 10/19) no lleva a cabo esta armonizacion a nivel del
Derecho Europeo de los derechos conexos o afines de los editores de prensa.
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16. En segundo lugar, y para el caso de respuesta negativa a la primera pregunta, el drgano

jurisdiccional remitente pregunta si una disposicion nacional que prohibe hacer accesibles
al publico trabajos de prensa o paries de los mismos, con las excepciones mencionadas,
exclusivamente a los operadores profesionales de motores de bisqueda o prestadores de
servicios profesionales que elaboran contenidos de forma similar, pero no a los demas
usuario.s, constituye un “reglamento técnico”, en el sentido del articulo 1, punto 11), de la

Directiva 98/34.
'17. Abordaremos la respuesta que debe darse a ambas preguntas de forma conjunta.

18. Conforme al articulo 8, apartado 1, de la Directiva 98/34, los Estados miembros tienen la
dbligacién de comunicar inmediatamente a la Comision “todo proyecto de reglamento
técnico”. Por lo demads, la definicidn de “reglamento técnico” se contiene en el punto 11)

del articulo 1, la cual incluye, entre otros, “las reglas relativas a los servicios”.

19. En este sentido, las vinicas condiciones o requisitos que conllevan la obligacion de
notificar las “reglas relativas a los servicios” conforme a la Directiva 98/34, son las
contenidas en el punto 5) del articulo 1 de ésta. Por tanto, debemos centrarnos en analizar
esta Oltima disposicién, para examinar, a continuacion, si los articulos de la Ley de
Derechos de Autor de Alemania, retinen las condiciones necesarias para poder ser
consideradas como “reglas relativas a los servicios™, y, por tanto, ser tenidas como
“reglamentos técnicos”, naturaleza cuya afirmacién conllevaria la obligacién de su

notificacién a la Comision.

20. Pues bien, conforme al articulo 1, punto 5), de la Directiva 98/34, constituye una “regla
relativa a los servicios” un requisito de caricter general relativo al acceso a las actividades
de servicios contempladas en el punto 2), y a su ejercicio, especialmente las disposiciones
relativas al prestador de los servicios, a los servicios y al destinatario de servicios, con
exclusién de las normas que no se refieren especificamente a los servicios determinados

en dicho punto 2).

21. Por su parte, el punto 2) del articulo 1, define “servicios” como todo servicio de la
sociedad de la informacion, es decir, todo servicio prestado normalmente a cambio de una
remuneracién, a distancia, por via electrénica y a peticién individual de un destinatario de

servicios.

? Sentencia de 30 de abril de 1996, CIA Security International (C-194/94; EU:C:1996:172), apartado 42.
8
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22. Como caracterizacion adicional para precisar la definicion de lo que sea una “regla

relativa a los servicios”, el punto 5) del articulo 1 de la Directiva 98/34, afiade en su
ultimo parrafo, dos elementos mas, uno redactado en términos positivos, y oiro por via
negativa, para sefialar cudndo una regla se refiere “especificamente™ a los servicios de la

sociedad de la informacién, y cudndo no se refiere “especificamente™ a tales servicios.

23. La primera cuestién, siguiendo un orden légico, consiste en esclarecer si las disposiciones
contenidas en los articulos 87 £ a 87 h de la Ley de Derechos de Autor de Alemania,
constituyen una regla relativa a los servicios de la sociedad de la informacion, en el

sentido del articulo 1, punto 2), de la Directiva 98/34.

24, Atendiendo a la definicién contenida en esta ultima disposicion, la regla en virtud de la
cual los editores de prensa tienen el derecho de prohibir la puesta a disposicion del
publico de trabajos de prensa o partes de los mismos, cuando tal actividad es desarrollada
por explotadores profesionales de motores de bhasqueda, como sucede en el caso
caracteristico de Google, u otros prestadores de servicios profesionales que agregﬁen
contenidos digitales de forma similar, constituye una “regla relativa a los servicios de la
sociedad de la informacién”, al reunir las tres notas exigidas en el punto 2} del articulo
primero de Ia Directiva 98/34; a saber, tales servicios se prestan “a distancia”, “por via
electronica”, y “a peticioén individual del destinatario del servicio”, lo que acontece cada

vez que el usuario activa la blisqueda de informacién a través del conocido motor de

Google.

25. Ahora bien, no basta con que se den las notas anteriores para que la disposicion nacional
en cuestion entre dentro del ambito de aplicacion de la Directiva 98/34. En efecto, aun
cuando las normas enjuiciadas se considerasen como reglas relativas a un servicio de la
sociedad de la informacién, ello no seria suficiente para afirmar su condicién de

“reglamento técnico™®.

26. En efecto, la Directiva 98/34 distingue, entre las diferentes categorias de reglamentos
técnicos, aquéllos relativos a los servicios, precisandose en ella que solo se refiere a los
servicios de la sociedad de la informaci6én. Segiin la definicién que aparece en el articulo
1, punto 5), de esta Directiva, una regla relativa a los servicios es un requisito de cardcter

general relativo al acceso a las actividades de servicios y a su ejercicio. Para poder ser

® Recientemente, el Abogado General Maciej Szpunar, en sus conclusiones presentadas el pasado 4 de julio de
2017 en el asunto Uber France SAS (C-320/16; ECLLI:EU:C:2017:511), ha afirmade que “no toda disposicion
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calificado de reglamento técnico, también es necesario que tal requisito tenga como

finalidad y objeto especificos regular de manera explicita y bien determinada dichos
servicios. Por el contrario, se excluyen las normas que sélo se refieren a estos servicios de

una manera implicita o incidental.

27. En el caso de la normativa alemana, la disposicién en cuestion es claro que es una regla de
caracter general, dirigida a prohibir a los explotadores de motores de basqueda y a los
proveedores profesionales que elaboren contenidos de forma similar, la puesta a
disposicion del publico en general, de trabajos de prensa o fragmentos, cuya explotacion
comercial en exclusiva corresponde a los editores de prensa en Alemania. Por tanto, si se
refiere al gjercicio de un servicio de la sociedad de la informacion, en la medida en que va

dirigida al prestador de dicho servicio.

28. Ahora bien, es mas discutible que tal regla se refiera especificamente a los servicios de la
sociedad de la informacién, maxime atendiendo a la caracterizacion que de tal condicion
se hace en el primer guién del ultimo pérrafo del punto 5) del citado articulo 1 de la
Directiva 98/34. Conforme a esta regla, para determinar si una regla relativa a un servicio
de la sociedad de la informacién “se refiere especificamente” a tal servicio, es preciso
atener a su motivacion y al texto de su articulado, y que los mismos revelen que la norma
en. cuestion tenga como finalidad y objeto especificos, en todo o en parte, regular de

manera explicita y bien determinada dichos servicios.

29. Ya la diccion literal de la norma aconseja una interpretacion estricta, y no extensiva, de su
ambito de aplicacién. Su tenor también indica que la norma o regla deberd ir referida
especificamente, a regular de forma explicita y bien determinada el servicio de la sociedad

de informacién de que se trate.

30. Sin embargo, la normativa alemana examinada tiene como finalidad, no regular el acceso
“a” o el ejercicio “de” un servicio de la sociedad de la informaci6n, sino proteger el
derecho de propiedad intelectual de los editores de prensa en Alemania, sobre los {rabajos
en prensa que se sirvan en linea o sobre las partes de los mismos (salvo fragmentos muy
cortos de texto o palabras sueltas), respecto de los cuales la normativa nacional alemana
les atribuye el derecho exclusivo a su explotacion comercial, dentro del margen de

apreciacién permitido a los Estados miembros por la Directiva 2001/29 de derechos de

que se refiera de cualquier modo a los servicios de la sociedad de la informacion entra autorndticamente en la
categorfa de reglamentos técnicos™ (apartado 23).
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autor. Su naturaleza es bien distinta a la de una regla relativa a los servicios de la sociedad

de la informacion.

31. En este sentido, son plenamente trasladables los argumentos empleados por el Abogado
General en sus citadas conclusiones del asunto Uber France SAS (C-320/16), a proposito
del articulo L.3124-13 del Codigo de Transportes francés, cuya finalidad era
exclusivamente, a juicio del Abogado General (apartado 28) la de prohibir y sancionar
penalmente la actividad de intermediacién en el ejercicio ilegal de la actividad de
transporte, quedando la actividad de intermediacion en los servicios de transporte legales

completamente fuera del ambito de aplicacion de la disposicion.,

32. También aqui, a juicio del Gobierno espafiol, la normativa alemana puesta en entredicho
solo se refiere de manera tangencial, y no explicita, a un servicio de la sociedad de la
informacion. En efecto, su finalidad no es regular en modo alguno el servicio de
suministro de contenidos de prensa on line por parte de los editores, sino proteger el
derecho conexo de los editores de prensa, a quienes, de forma ansloga a lo que sucede con
los derechos de autor y derechos afines o vecinos contemplados en la Directiva 2001/29,
se les concede la facultad de prohibir la insercion de trabajos de prensa en linea o
fragmentos de los mismos a los explotadores profesionales de motores de busqueda u

otros suministradores de contenidos digitales similares.

33. Por éllo, consideramos que es plenamente trasladable a este caso, el razonamiento que el
Abogado General realizada en el punto 31 de sus conclusiones del referido asunto Uber
France SAS (C-320/16), donde apuntaba —refiriéndose al aludido articulo del Cédigo de
Transportes francés- a que si toda disposicién nacional que prohibe o sanciona la
intermediacién en las actividades ilegales debiera considerarse como un reglamento
técnico por el mero hecho de que dicha intermediacién se realice, con toda probabilidad,
por via electrénica, un gran niimero de las normas internas de los Estados miembros, tanto
escritas como no escritas, deberfan ser notificadas por este motivo. Esto conduciria a una
expansion indebida de la obligacién de notificacién, sin contribuir realmente a la
consecucién de los objetivos de este procedimiento, que tiene por objeto evitar que los -
Estados miembros adopten medidas incompatibles con el mercado interior y permitir que
los operadores econdmicos aprovechen mejor las ventajas del mercado interior. En lugar
de esto, tal obligacion de notificacion excesiva, sancionada mediante la inaplicabilidad de
las normas no notificadas, permitiria eludir la ley y generaria inseguridad juridica, incluso

en las relaciones entre particulares.
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34, Estas atinadas consideraciones, traidas al caso aqui examinado, nos llevan igualmente a

concluir que, de llegar a considerarse que los preceptos examinados de la Ley de Derechos
de Autor en Alemania tienen la consideracion de “reglamentos técnicos”™, por el mero
hecho de referirse, siquiera sea de soslayo o tangencialmente, a un servicio de la sociedad
de la informacion —los trabajos de prensa protegidos son aquéllos que se prestan en linea-,
se estaria desnaturalizando la obligacion de notificacién a la Comisién y su finalidad, que
no es otra que la consecucion del mercado interior cuyo objeto es garantizar un entorno
favorable a la competitividad de las empresas —en el sentido que sefialan los

. considerandos que preceden a la Directiva 98/34-.

7 35. Ningun peligro a la consecucién del mercado interior acarrea la ausencia de notificacion a
la Comision de una norma de las caracteristicas de la comentada, cuya sola finalidad y
proposito es garantizar el derecho conexo de los editores de prensa respecto de los
trabajos de prensa en linea o de las partes de los mismos, evitando su explotacion por
terceros con fines comerciales, Por el contrario, la falta de aplicacion de esta norma, como
consecuencia de su falta de notificacién, supondria la desproteccién del derecho afin o
conexo a los derechos de propiedad intelectual reconocido a favor de los editores de

prensa en Alemania

VI. CONCLUSIONES

36. El Reino de Espaifia propone al Tribunal de Justicia responder a la cuestién prejudicial

promovida por el Landgericht Berlin en los términos siguientes:

1° Una disposicién nacional que prohibe hacer accesibles al publico trabajos de
prensa o partes de los mismos (salvo palabras sueltas o fragmentos muy cortos de texto)
exclusivamente a los operadores profesionales de motores de blisqueda y a los prestadores
de servicios profesionales, pero no a los demds usuarios (incluidos los profesionales), no
constituye una “regla relativa a los servicios” en el sentido del articulo 1, punito 5), de la
Directiva 98/34/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 22 de junio de 1998, por la
que se establece un procedimiento de informacion en materia de las normas y

reglamentaciones técnicas y de las reglas relativas a los servicios de la sociedad de la
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informacion , en su version modificada por la Directiva 98/48/CE del Parlamento Europeo

y del Consejo, de 20 de julio de 1998.

2° Al no ser una “regla relativa a los servicios”, la disposicién nacional examinada
ne constitupe un “reglamento técnico” en el sentido del articulo 1, punto 11), de la
Directiva 98/34, y por tanto, no estd sujeta a la obligacion de notificacion a la Comision

impuesta en el articulo 8, apartado 1, de la citada Directiva.
Madrid, a 20 de octubre de 2017.

LA AGENTE DEL REINO DE ESPANA m
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