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Ref. Ares(2023)375970 - 18/01/2023

From:

To:

SG PLAINTES

Subject:

New complaint: 1229 from https://ec.europa.eu/assets/sg/report-a-breach/complaints_en/

Date:

20 March 2017 11:59:23

ID: 1229

01. Disclaimercheck: on

02. Are you submitting this complaint on your own behalf?: 

03. Representative Businesses or organisation: 

04. Representative Title: 

05. Representative first name: 

06. Representative last name: 

07. Representative E-mail: 

@gmail.com

08. Confirmbehalfmail: 

@gmail.com

09. Representative street and number: 

10. Representative postcode: 

11. Representative town: 

12. Representative country: 

13. Representative telephone: 

14. Businesses or organisation:

15. Title: 

16. Firstname: 

17. Surname: 

18. Mail: 

@gmail.com

19. Confirmmail: 

@gmail.com

20. Language: 

21. Street and number: 

22. Postcode: 

23. Town: 

24. Country: 

25. Telephone: 

26. Official contact for all correspondence: 

27. Authority complained about name: Ministerio de Justicia

28. Authority complained about contact person:

29. Authority complained about email:

30. Authority complained about:

31. Authority complained about telephone:

32. Authority complained about address:

33. Authority complained about postcode:

34. Authority complained about town:

35. Authority complained about country: Spain

36. National measures suspected to infringe Union law: 1. Obligación general de

comparecer en juicio representado por procurador y asistido por letrado. 2.

Incompatibilidad del abogado para actuar como rep`resentante del ciudadano ante los

tribunales 3. Limitación al acceso a la profesión de procurador sin guardar relación alguna

con una necesidad para garantizar la tutela judicial efectiva. 4. Carga económica



[bookmark: 2]irracional y desproporcionada a los ciudadanos derivada del coste de arancel por

representación del procurador en juicio. 5. Incompatibilidad de funciones de la figura del

procurador español. Realiza funciones públicas y privadas simultaneamente en contra de

los intereses de sus clientes como consumidores y usuarios a los que además se les

impone la carga del pago de sus aranceles por funciones y tareas que no desea contratar.
37. EU law you think has been breached: 1. Directiva 2006/123/CE: Directiva de

servicios 2. Artículo 47 de la Carta de los Derechos Fundamentales de la Unión Europea

(2000/C 364/01) 3. Artículo 50 TFUE (antiguo artículo 44 TCE) 4. Artículo 67.4 TFUE

(antiguo artículo 61 TCE y antiguo artículo 29 TUE)
38. Problem description: Desde la Asociación se tiene conocimiento de que se ha

requerido al Estado Español, explicaciones sobre la figura del procurador y las

restricciones para el ecceso a la profesión y su ejercicio. La Asociación de consumidores a

la que represento, se ha puesto en contacto con el Ministerio por las dificultades de aceso

a la profesión y con el Defensor del Pueblo Español en relación con la presumible

ilegalidad de la regulación de la profesión de procurador, instando al procedimiento

necesario para cuestionar su legalidad y constitucionalidad. En ningún caso se ha obtenido

respuesta. Los ciudadanos españoles deben personarse en pleito, como regla general,

representados por un procurador. Esto supone varios problemas de cara al acceso a la

tutela judicial efectiva 1. Supone un coste económico injustificado. 2. Supone consentir

un imperativo que obliga a pagar a un profesional privado por servicios que no desea

ajenos a la representación (notificaciones, embargos, ejecuciones) 3. Supone la

convivencia de dos funciones independientes, una pública (notificaciones, ejecuciones,

embargos, investigación de patrimonio) y privadas (mera representación). 4. Supone una

desventaja competitiva respecto de otros paises de la UE en los que no se exige esta figura

público-privada. SAfecta a ciudadanos comunitarios que ven dificultado su aceso a la

justicia española. 5. El coste de su trabajo (arancel regulado reglamentariamente por el

Estado), se calcula en función de la cuantía del pleito y no en función del trabajo realizado

y su coste. El arancel es ajeno a los deseos y necesidades y libre acuerdo entre profesional

y consumidor. En cuanto a la profesión: 1. Supone una regulación del aceso y funciones

injustificada. 2. Supone una traba para el ejercicio del abogado nacional y comunitario

que necesita contar con la colaboración obligada de un profesional externo a su despacho

que "quiera" representar un determinado asunto. Deseamos ser parte en los

procedimientos en curso.
39. Does the Member State concerned receive (or could it receive in future) related

EU funding: no

40. Does your complaint relate to a breach of the EU Charter of Fundamental

Rights?: yes

41. Please explain how EU law is involved and which fundamental right has been

breached: Artículo 47 de la Carta de los Derechos Fundamentales de la Unión Europea

(2000/C 364/01) Se lesiona el derecho a la Tutela Judicial efectiva ya que se encarece y

burocratiza innecesariamente. Especialmente en las personas que no cumplen con los

criterios económicos para la concesión del beneficio de justicia gratuita pero se

encuentran cercanos al umbral.
42. List of documents: 1. Reclamación ante el defensor del Pueblo 2. Reclamación ante

el Ministerio de Justica 3. Informe de la Comisión Nacional de la Competencia (ahora

CNMC) 4. Diversos recortes de prensa.
43. Have you already taken action in the Member State concerned to try to solve this

problem?: yes

44. What action have you already taken in the Member State concerned to tackle the

problem?: Administrative action

45. Please explain what type of decision(s) resulted from this: Ministerio de Justicia:

sin contestación. Defensor del Pueblo: contesta no realizar ninguna acción



[bookmark: 3]46. Please state whether your action has been settled by a court or is pending before

a court:

47. Why didn't you take any action to tackle your problem in the Member State

concerned?:

48. Indicate why you are not eligible for this particular remedy:

49. Other reason for not taking action in the Member State concerned:

50. If you have already contacted EU institutions or other services dealing with

problems of this na:

51. Petition to the European Parliament:

52. European Ombudsman:

53. European Commission ARES:

54. European Commission CHAP:

55. SOLVIT:

56. Other (please specify):

57. Are you aware of any action in the Member State concerned covering the issue

you raise here: yes

58. Please specify action you are aware of in the Member State concerned: Insistir en

justificar la función y necesidad del actual sistema de procura.
59. Do you authorise the Commission to disclose your identity in its contacts with the

authorities: yes

Date: 2017-03-20 11:59 AM

Last modified: 2017-03-20 11:59 AM

IP Address: 




    

  

  
